ECOLOGIA DEL GUACHARO EN VENEZUELA
(STEATORNIS CARIPENSIS)

Por BERNICE TANNENBAUM y PETER WREGE

El Guidcharo fue tomado en cuenta por los cientificos en razén de I:
visit® de Humboldt (1833) a la colonia de Caripe, en donde él describe loc
habitos originales de anidar en cuevas y la manera de la cual los habitantes
del 4drea sacan aceite de enormes polluelos. Un estudio més reciente en Tri-
nidad, hecho por Snow (1961-1962) establece por igual los hdbitos origi-
nales de alimentacién del Gudcharo, exclusivos de la fruta de los 4rboles
del bosque, los pichones son aparentemente también alimentados tnicamente
de una dieta de frutas.

También Snow determind la identificacién de muchas frutas tomadas
por los pdjaros de Trinidad, ayudado por sus hibitos de tragar enteras las
frutas y més tarde expeler la semilla entera después de regresar a la cueva.
Este habito ha hecho posible recaudar muestras de semillas para determinar
la cantidad de diferentes tipos y cambios en la dieta. El propésito del pre-
sente estudio ha sido para relacionar el uso y eficacia de diferentes frutas
a través del tiempo en las actividades de los pédjaros y recomendar las me-
didas de conservacién basadas en estos hallazgos.

A causa de que los pdjaros se atienen enteramente a las frutas de los
arboles del bosque y en que la intervencién humana a lo largo de este reco-
rrido es destruir rdpidamente estos bosques, los conservacionistas podrdn
justificarse al expresar su preocupacién por el futuro de las especies. La ca-
cerfa de los nidos continia en muchas colonias, no obstante impacta en las
cuevas grandes, donde la mayor parte de los nidos no accesibles son desco-
nocidos. Cinco de trece colonias conocidas en Trinidad han sido extinguidac
en afios recientes y Snow (1962) sugiere que el ser humano las ha exter-
minado. Hay evidencia en Venezuela de que ciertas colonias han sido extin-
guidas. (De Bellard Pietri, 1957).

Parece que considerables colonias son conocidas en Venezuela (mds
que en cualquier otro pais) en la batida de las especies, lo cual incluye Co-
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tombia, Pert, Ecuador, Bolivia y Guayana (Clements, 1974). De Bellard
Pietri (1970) cita trece cuevas en Venezuela con colonias y recientes repor-
tes han incrementado el total. En este estudio nos concentraremos en la pri-
mera colonia visitada por Humboldt, la Cueva del Gudcharo, cerca de Ca-
ripe. Visitas breves a otras colonias en Venezuela han suministrado infor-
macién suplementaria acerca de la posicidon y ecologia forrdjica de las espe-
cies en este pafs.

La Cueva del Guicharo contiene la més grande colonia de Gudcharos
conocida. Nuestra estimacidn es basada en el nimero de nidos contenidos
n la cueva, con la observacidn de que casi todos estdn ocupados por un
par de pédjaros. Nuestra cuenta es aproximadamente de 500 nidos, que nos
indicarfan un minimo de 1.000 pdjaros; sin embargo, mds o menos el 90%
e los nidos podrian no ser vistos desde el suelo. ya que hay pédjaros adicio-
nales, los cuales parecen no ocupar los nidos. Por consiguiente, el targafio
de la colonia excede nuestra estimacién minima por varios miles.

La cueva estd localizada aproximadamente a 1.100 metros de altitud
an terreno montafioso, escabroso con afloramiento de piedra caliza. Parte
del 4rea estd dispuesta para la produccién de café, y sélo los drboles de
sombra son seleccionados y dejados.

En cierto declive alto, incluyendo la colina arriba de la cueva, v a lo
largo del Rio Negro, inmediatamente al Qeste de la Cueva, se mantienen
algunas dreas boscosas.

La mayor parte del pafs, al Norte, Sur y Oeste, por muchos kilémetros,
estd dedicada a la agricultura o es deforestada también. Restos pequefios de
terrenos aislados de bosque se mantienen en esta drea, v hacia el Este,
comenzando a 17 kilémetros aproximadamente de la cueva, hay un imper-
turbable y extenso bosque.

METODOS

Los trabajos de la Cueva del Gudcharo empezaron a principios de
mayo de 1976 y continuaron hasta noviembre con un segundo perfodo de
duracién en enero de 1977, Ciento veinte y siete nidos fueron accesibles a
una revisién regular de las actividades de reproduccién. Hubieron grupos
de péjaros en tres dreas diseminadas en una seccién de 700 metros de la
inhabitada cueva. Los tres grupos (incluyendo 28 nidos, 48 nidos y 61 nidos
respectivamente) fueron regularmente revisados, mds o menos una vez por
semana,

Muy seguido la informacién sobre alimento fue obtenida a través de
la compilacién de semillas expelidas dentro de la cueva por los pajaros.
Cada una de las cinco trampas para semillas localizadas en el suelo de la
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cueva, debajo del borde de los nidos, cubre un 4rea de un metro cuadrado
Veinte y cuatro horas de acumulacion de semillas fueron recolectadas dia-
riamentes desde mayo 6 hasta junio 19, luego una recoleccién dos veces ¢
la semana hasta septiembre 13. Después de esto, dos dias de acumulaciér
fueron recolectadas una vez por semana. El ndmero completo de semillas
en una trampa no puede ser directamente comparado con el nimero dec
otra trampa porque no se puede saber el nimero de pijaros que contri-
buyen con las semillas en cada trampa. Sin embargo, la abundancia relativ.
de diferentes tipos para determinar las semillas expelidas por un sdlo par y
v su cria de 5 nidos fue proveida por las trampas de semillas individuales
Esas trampas examinadas usualmente una vez por semana.

La relativa abundancia y la actividad de la fruta de los drboles nutritivos
en el drea del Caripe, fueron examinadas a lo largo de sendas y caminos
Dos veces al mes fueron examinados los drboles (lauracedos) en el gran valle
al Este de la cueva, individualmente muchos 4rboles fueron examinados
regularmente para determinar el cambio en los 4rboles utilizables.

RESULTADO

Més de trece diferentes especies de frutas fueron comidas por los
Guidcharos en la cueva del mismo nombre. Estas pertenecen por lo menos
a tres familias de plantas, como son: 14 lauraceae, 3 burseraceae, 6 palmac
y 6 desconocidas. La mayor parte de las especies de los drboles represen-
tadas por las semillas no han sido identificadas ya que las frutas y las semi-
llas por si solas no pueden ser identificadas. Algunas de las Palmae y Lau-
raceae, y una de las burseraceae han sido identificadas en su género en base
a las especies recolectadas en el 4rea del Caripe.

En todas estas recolectas, no todas las treinta v pico de especies fueron
representadas. Una recoleccién tipica desde mayo hasta la mitad de septiem-
bre incluye cerca de diez especies, con una o dos predominantes en ndmeros.
Esta diversidad en la dieta baja gradualmente a 3 é 4 especies por recolec-
cién a finales de septiembre hasta enero. Todas las trampas presentaron una
variedad similar y cambios prominentes en las especies individuales de las
semillas a lo largo de la cueva. Por periodos cortos de tiempo, un tipo de
semilla en particular podria ser encontrado en grandes proporciones en una
trampa en particular, esto sugiere que algunos péjaros desarrollan perfodos
cortos de preferencia, unos por localizar forraje v otros por especies de
frutas.

A través del estudio, una o dos especies de frutas dominaron cada
recolecta de semilla. Las especies predominantes cambiaron a medida que
la estacién avanzaba con un intervalo pequefio de tiempo. La Figura I pre-

75



senta informacién sobre el sitio representativo de la recolecta. Todos los
sitios eran muy similares en proporcién de las semillas mayores, diferencidn-
Jose principalmente en el nimero absoluto de semillas acumuladas y en la
sresencia de algunos de los tipos de semillas menos comunes.

Durante el perfodo culminante para aovar desde el principio hasta me-
iiados de mayo, una gran cantidad de frutas buseraceous Dacryodos sp. pre-
{ominaron en la recolecta. Estas especies de 4rboles no son abundantes en
os alrededores inmediatos de la cueva, pero es frecuente en los bosques al
Este de Caripe. Podrfa suceder cerca de la cueva peto en 4reas fuera de
asas exploradas durante este estudio. Hacia finales de mayo la especie palma
Euterpe reemplaza brevemente la Dacryodes sp. al ser la semilla predomi-
aante en la recolecta antes de que Cinnamomun sp. (Lauraceae) sea abun-
dante. Esta utilizacién de la fruta de la palma en medio del perfodo culmi-
nante del fruto de la especie no palma, aparece como un patrén consistente
2n la Colonia del Guicharo en Caripe. De nuevo a mediados de julio, entre
sl periodo culminante del Cinnamomun y Persea sp. (lauraceae), y después
e declinar el Persea en septiembre, el uso de Euterpe v especies de la palma
del género Geonoma aumenta.

La secuencia de estas especies de frutas refleja disponibilidad de ellas
2n el bosque alrededor de la cueva, asi como su uso por los pdjaros. Ambos,
2l Cinnamomun sp. y Persea sp. eran 4rboles muy abundantes con cosechas
abundantes de frutas en las plantaciones de café en las inmediaciones del
Caripe. Dentro de cada especie los 4rboles fueron sincronizados estrecha-
mente al dar el fruto. Constractando con la dnica estacién de dar frutos,
comtn en las semillas lauraceae y burseraceae, la palma tiende a producir
-ontinuamente cantidades pequefias de frutas. Para la colonia Caripe, Buterpe
spp. v hacia una extensién menor, Geonoma spp. provee continuamente de
una fuente de frutas aprovechables que fue explotada con intensidad parti-
cular cuando una produccién méds abundante de especies de lauraceous y
burseraceous fueron inaprovechables. Desde septiembre hasta enero, especies
de Euterpe y Geonoma fueron esencialmente las tinicas semillas expelidas
en la cueva. Es posible que otras frutas fueran comidas durante este perfodo
y las semillas expelidas antes de entrar a la cueva. Esta situacién podria ser
aplicable especialmente a las colonias forrdjeas a gran distancia de la cueva.

Desde el comienzo de la recoleccién en mayo, hubo incremento en el
ndmero absoluto de las semillas expelidas en la cueva (Figura 2). La mayor
acumulacién de semillas fue recolectada entre el 1 de agosto hasta el 20 del
mismo mes, después de lo cual el volumen decrecié rdpidamente a limites
muy bajos a mediados de septiembre. Esta declinacién del volumen de semi-
lla coincidié en la disminucién de la relativa abundancia del Persez en la
dieta (Figura 1), y sugiere que la palma se convirtié en la principal fuente
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de comida en ese tiempo. Pequefias cantidades de semillas fueron recolec-
tadas a lo largo de octubre y noviembre, y continuaban bajas en enero cuandc
las colonias fueron registradas por dltima vez. Las especies de drboles lau-
raceous y burseraceous no fueron encontradas en su época de dar frutos er
el drea del Caripe después de septiembre.

Empezamos a inspeccionar el contenido de los nidos el 10 de mayo y
obtuvimos el tamafio total de las especimen de 137 para el 19 de junio
A causa de inspecciones tempranas, estuvo claro que la estacién de pro-
crear estaba en proceso, al estar todos los nidos con huevos o crfas muy
pequefas. De 67 polluelos de los cuales los dias que fueron incubados ec
conocido exactamente, 64% fueron incubados entre junio 1 v junio 21
Esta especimen incluyen nidos de péjaros en toda el 4rea de la cueva que
nosotros estudiamos. De los 137 nidos estudiados, 127 nidos (92%) tenfan
por lo menos huevos y luego mds o menos el 11 de julio, dia en que vimos
el dltimo nuevo huevo en uno de los nidos.

Si asumimos que el perfodo de incubacién es de 33 dias, encontradc
esto en los pdjaros de Trinidad, asfmismo aplicable para la Cueva del Gui-
charo, podemos contar hacia atrds un mes desde el perfodo culminante de
incubacién hasta el perfodo culminante de aovar. Desde entonces, més de
la mitad de los polluelos con dias conocidos de incubacién, aparecieron entre
el 1y el 21 de junio, la mayorfa de los huevos fueron puestos entre princi-
pio y mediado de mayo.

El emplumado normalmente ocurre a los 100 6 115 dias después de
la incubacién (Snow, 1962). Usando este tipo de evolucién, la etapa de
culminacién del emplumado ocurre desde los primeros dias hasta la mitad
de septiembre en la colonia del Caripe. A Io largo del perfodo de empollar
encontramos polluelos de varios tamafios en el suelo de la cueva, posible-
mente derribados por compadieros de nidos o por adultos. Los adultos no
parecen atender a estos polluelos y ellos son usualmente comidos por las
ratas o insectos. Sin embargo, cerca del final de agosto encontramos un
ntimero dramdtico de polluelos en el suelo. Muchos estaban en el perfodo
de emplumado, dejando el nido en su curso normal de desarrollo. Sin em-
bargo, muchos no estaban en estado avanzado y no sobrevivieron. El ndmero
de polluelos en periodo de aprender a volar encontrados en el suelo aumentd
a través de septiembre, alcanzando su punto de culminacién de 59 en la
noche del 20 de septiembre. Cerca de todos ellos cayeron al suelo durante el
dia anterior y 48 estaban probablemente muy jévenes para sobrevivir, El
nimero total de polluelos vivos que encontramos en el suelo entre el 15 de
agosto y el 10 de octubre, el perfodo de mayor pérdida. fue de 361. Juzga-
mos que 197 (54,6%) estaban en el periodo de plumaje.
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No tenemos informacién de una pérdida en el perfodo pre-plumaje en
afios anteriores, aunque gufas de la cueva nos informaron que el nimero de
>4jaros en el terreno fue anormalmente alto. Sin embargo, una caracteristica
e los polluelos sugiere esta aclaracién. Casi todos los polluelos, la mayoria
on el perfodo de plumaje que se encontraban en el suelo, estaban extrema-
jamente delgados, muchos de ellos con menos peso que los que estaban en
sus nidos y de los encontrados en el suelo ocasionalmente antes de media-
dos de agosto.

Snow (1962) encontré en la colonia de Trinidad, que el desarrollo not-
nal del pichdén excede el peso average adulto del 50% a los 70-80 dias de
racido, y que gradualmente retorna al peso adulto en el perfodo de plumaje
‘a los 100 dias). Los polluelos que encontramos en el suelo de la cueva
1abfan perdido considerablemente mds peso (el promedio del peso en el
serfodo del plumaje es el 69% del peso de los adultos). Estos resultados
sugirieron que la colonia de la Cueva del Guécharo experiment$ un periodo
critico de poca comida cuando los polluelos estaban cerca del periodo de
alumaje. Notamos previamente (Figura 2) que la cantidad de semillas traidas
dentro de la cueva empezd a decrecer agudamente en la Gltima semana de
agosto, lo cual coincide con el periodo cuando los polluelos estdn volviendo
al peso adulto y los mds viejos empiezan a emplumar. Los adultos podrian
normalmente decrecer la cantidad de provisionamiento de pichones en este
sunto, pero suponemos que en este afio una extraordinaria declinacién de
la provisién de comida para los pequefios fue responsable de la pérdida de
tantos polluelos prematuros.

EXPOSICION

Los resultados sefialan la dependencia estrecha del Guécharo en el
ciclo de empollar con la produccién de frutas por la mayoria de los 4rboles
frutales, resumiendo en la Figura 1 y 2. En los nueve meses de investiga-
cién de este estudio, el periodo mds largo de anidar coincide con el dnico
periodo cuando la abundancia de frutas era disponible cerca de la cueva.
Aunque el ciclo de reproduccién de los pdjaros aparece en la estacién de
méxima explotacién de produccién del bosque. muchos pequefios no sobre-
vivieron ese afio, especialmente esos empollados tarde en la estacién.

Las frutas contienen menos protefna y minerales que los insectos, lo
cual abarca el volumen de la dieta de los pichones en casi toda la especie
avicola. Por lo tanto, el crecimiento del pichén de Guécharo es comparati-
vamente muy despacio y gran cantidad de fruta es necesaria para producir
el pichén de pédjaro. Podrfa ser critico para los pdjaros con polluelos en el
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nido el tener fruta abundante disponible al alcance de una distancia cort:
de la cueva.

Ademds de estos problemas que incluyen en el tiempo de empollar, It
colonia del Gudcharo tiene que tener una provision de fruta durante e
ciclo de no empollar. Dentro de una distancia razonable al recorrer el forraje
de la colonia del Caripe, aparentemente hay pocas especies de frutas laura-
ceousor, burseraceous entre septiembre y febrero. El resto del origen de
Ja comida son especies de palma, la cual parece producir fruta a una bajs
proporcién la mayor parte del afio.

El cambio para depender de las palmas podria ser una situacién general
en muchas colonias en Venezuela. Durante el periodo enero-marzo, 1977,
visitamos otras colonias en el pais. La Cueva del Agua, la Cueva del Encanto
en el Estado Anzcdtegui, las cuales examinamos a finales de febrero. El
tamafio de las colonias probablemente baja los 100 péjaros en el pasado, v
cerca de 30 en nuestros dias, pero las estimaciones fueron dificiles de hacer.
Hubo evidencia de caceria en la época de vedado en las 2 cavernas. Semillas
viejas en el suelo de la cueva eran similares en diversidad y composicién a
las de la Cueva del Guicharo, y las semillas depositadas recientemente inclu-
yeron muchas Euterpe spp., Geonoma spp. y una de las especies del laura-
ceous. Esta colonia ampliamente confirma la situacidn estudiada en Caripe.

Dos visitas a la Cueva de Coy-Coy, en Uria, Estado Falcén, son de
particular interés en la importancia de la evaluacién durante el perfodo de
no empollar. Esta colonia fue primeramente visitada cerca de fines de enero.
Sorpresivamente sélo dos pdjaros estaba presentes en la colonia, la cual se
estimaba previamente en varios cientos (De Bellard Pietri, pers. comm.).
Muchos nidos desocupados eran visibles, las semillas en el suelo de la cueva
eran viejas, dominando la especie lauraceous. Euterpe v Geonoma estaban
ausentes aunque otra palma, Jesseia sp. estaba presente. Registramos de
nuevo esta colonia a principios de mayo, en este momento estimamos por
lo menos que 50 pdjaros estaban presentes y algunas frescas semillas del
arbol lauraceous habfan sido expelidas en la cueva. No se encontré ninguna
semilla fresca de palma. Es posible que el abastecimiento de comida dispo-
nible alrededor de esta cueva, localizada en las aisladas montafias de San
Luis, es insuficiente para abastecer una colonia de este tamafio a través de
todo el afio. En el momento de nuestra 1iltima visita, la colonia estaba em-
pezando a regresar y explotaba la provisién de frutas lauraceous. Supuesta-
mente la abundancia de frutas continta creciendo desde marzo hasta el
perfodo de empollamiento. No se conoce a ddénde van los pdjaros cuando
dejan la cueva.

En los estudios de Snow (1962) de los 4rboles de fruta de los Gui-
charos en Trinidad, por lo menos una especie de lauraceous mds la palma
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Suterpe langoisii y Jessenia Oligocarna tenfan fruta durante todo el afio.
Destruccién de la morada se considera probablemente en la ausencia de una
~onsistente y abundante abastecimiento de frutas alrededor de la cueva que
axaminamos en Venezuela, En Trinidad, como en Venezuela, aparentemente
los pajaros dependen de la fruta de la palma durante el perfodo de no em-
pollamiento y la escasez de esta fuente de comida podria explicar la migra-
zién de la morada de la colonia de Coy-Coy.

Hallazgos indican que enormes colonias de Guécharos podrian coexistir
an cierta extensién con actividades de agricultura de un drea circunstante.
Es una coincidencia fortuita que en el 4rea del Caripe, con las extensivas
plantaciones de café, agricultores selectivos precindieron de ciertos drboles
lauraceous para dar sombra a sus plantas, esta fuente de alimentos amplia-
mente provee a los pajaros en el perfodo de empollar. El mismo aclara-
miento en el bosque también ha tenido efectos dafiinos. El nimero de palma
restante cerca de la cueva es muy bajo y esta es una fuente decisiva la ma-
yor parte del afio. Ademds, parece que ciertas palmas (Euterpe) siguen
siendo destruida en claros restantes en el bosque para obtener el corazén
de Palma, el cual es comestible. Hemos visitado partes aisladas del bosque
donde los interminables tallos de palma yacen en el suelo, testigos de las
visitas de los cazadores de palma.

También llamamos la atencién a la posible importancia de esta drea
del Este del Caripe, empezando al pasar el pueblo de Yucucual, en donde
encontramos la Unica extensa e imperturbable selva de toda esta drea. Suge-
rimos que espacios abiertos en la selva o en otra parte son enteramente in-
adecuados para mantener una colonia de muchos miles de péjaros y que
la seccién hacia el Este podria ser de gran importancia para la colonia de
la Cueva del Guicharo.

El Parque Nacional del Guacharo, es un 4rea aproximada de 15.000
hectdreas, incluyendo la colina de la cueva, es un paso hacia la conserva-
cién de la colonia. Sin embargo, esta drea probablemente no puede conti-
nuar soportando la colonia del tamafio actual si las pérdidas de bosque y
en especial de Palma continia. La selva inexplorada hacia el Este podrfa
ser de considerable importancia para la Colonia del Caripe, y la restriccién
de deforestacién de esta drea serfa beneficiosa. Muchas colonias de Gua-
charos son conocidas en el 4rea alrededor de Mata de Mango, caserfo al
Este de Yucucual. Estas ciertamente dependen del bosque de esta drea para
su alimentacién. Posiblemente la mas importante medida de conservacién
otra que la de preservar los bosques, es la de eliminar la destruccién de
la palma por los habitantes del 4rea. Esta clase de proteccién, la preserva-
cién de los bosques cerca de las colonias, y la eliminacién de caceria en

80



época de veda, podrfa asegurar un lugar para el Guécharo en el futuro er
la Fauna de Venezuela.
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